EL PROCESO A MIGUEL HERNANDEZ:
UN ENFOQUE JURIDICO

Por

MIGUEL GUTIERREZ CARBONELL
Fiscal

I.- Introduccién: una justificacion estéril

Antes de decidirme a participar, como jurista, en estas jornadas me he preguntado:

(Es 1til, tiene sentido tratar multidisciplinarmente ese complejo vital que se
llamé y llama Miguel Herndndez?

Mi respuesta, tal vez parcial y tendenciosa, ha sido afirmativa.

Pienso que los planteamientos excesivamente especializados corren el peligro de
abocar en un empobrecimiento de la realidad estudiada. La terminologfa de los especia-
listas suele actuar como barrera que dificulta la intercomunicacién de conocimientos y
experiencias.

Entiendo que lo que nos convoca aqui es el estudio de la vida y obra de Miguel, de
su mundo circundante, en el que le tocé vivir y morir. Desde esta perspectiva siento
legitimada mi presencia en este acto.

Y me congratula la decisién de los organizadores de este I Congreso Internacional
de incorporar al temario una visién juridica de 1o que fue la tltima y fatal secuencia en
la tragica vida de Miguel.

IL—- Planteamiento de mi intervencion

Puesto que otros ponentes y comunicantes tratan del «Proceso y Expediente
Carcelario» del poeta, voy a centrar mi exposicion en un Andlisis juridico a nivel de
divulgaci6n, de tales materiales.

Utilizaré un método inductivo; de lo particular, la documentacién hallada y la
legislacidn de la época, a lo general: la valoracion del sistema penal, procesal y sancio-
nador de aquella etapa (1936-1945).

Arrancamos de una realidad histérica: la guerra ha terminado (1939); los vencedo-
res imparten su justicia. Pero... jera aquello Justicia?

Para obtener la pretendida valoracion es necesario fijar unos pardmetros comparati-
vos, entre un modelo de proceso debido (justo) y el que se le aplicé a Hemdndez.

No parangonamos aquellos procesos con los que pueden corresponder a una situa-
cién normalizada, como la actual.

Nuestra comparacién se va a realizar aplicando los principios vigentes en la etapa
inmediata anterior, la legalidad de la 2.* Republica vencida; porque no se trataba de una



represién en plena guerra, por grupos incontrolados. La materia de nuestro andlisis es
todo un aparato represor basado en una legalidad formal institucionalizada: la
Jurisdiccién militar franquista.

Por ello es licito preguntarse: (si aquella legalidad formal estaba legitimada; si
aquellas conductas tipificadas a las que la Ley 1lamaba rebeli6n, realmente lo eran,; si las
penas fijadas eran proporcionadas a los supuestos delitos; si los procesos tenian las
minimas garantias jurisdiccionales: de independencia de los juzgadores, de admisién del
ejercicio de derecho de defensa, de posibilidad de proposicién de pruebas, de acceso al
derecho de recursos...?

Todas esas garantias, fruto de una larga y costosa evolucién de la civilizacién, con-
quistadas e incorporadas al patrimonio de ese mismo pueblo que ahora, desarmado y
derrotado, iba a ser juzgado por sus vencedores, sin esperanza de que se las aplicasen.

La pregunta final, en su fondo, es simple; ;aquello era justicia o venganza?

IIL.- Andlisis Juridico del Derecho Represor Aplicado:
¢l Bando de Declaracion del Estado de Guerra de 28 de julio de 1936;
el Codigo de Justicia Militar de 27 de septiembre de 1890,
la Ley de Responsabilidades Politicas de 9 de febrero de 1939

El arsenal de normas represoras del franquismo (penales, procesales, administrati-
vas,..) fue ingente. Gran importancia y aplicacién tuvo, también, la Ley de Represion de
la Masoneria y Comunismo de 1 de marzo de 1940 y la de Seguridad del Estado, de
1939 y 1940...).

Estudiaremos las normas legales aplicadas en el proceso de Miguel.

IV.~ La legalidad del Bando de Guerra de 1936
Este se autojustificaba asi:

«Las circunstancias por las que atraviesa Espaiia exigen a todo cindadano el cum-
plimiento estricto de las leyes, y por si alguno, cegado por un sectarismo incomprensi-
ble, cometiere actos u omisiones que causaren perjuicio a los fines que persigue este
Movimiento Redentor de nuestra Patria, esta Junta de Defensa Nacional... declara:

* Hacer extensivo el estado de guerra a todo el territorio nacional.

* Serén juzgados por el procedimiento sumarisimo la larga lista de delitos que enu-
mera, entre ellos la rebelién y sus modalidades accesorias.

» Se amplia notablemente el tipo de la rebelién. Lo son también: los que propaguen
noticias falsas o tendenciosas. Los poseedores de armas; los que celebren cual-
quier reunién o manifestacion sin permiso de la autoridad.

* S6lo la propia Autoridad Militar podré dejar de conocer, por su menor entidad, de
una causa y remitirla a la ordinaria».

Se dicté el Bando de Guerra con arreglo a la legislacién vigente, a la sazdn, la Ley
de Orden Piblico de 28 de julio de 1933. Prescindimos por su obviedad, de que no eran
las autoridades competentes las que lo declararon.

Pero los Bandos de Guerra exigian la norma de intimacién de la que carecia, total-
mente, el refendo.



«En dichos bandos se intimard a los rebeldes o sediciosos y perturbaderes que
depongan toda actitud hostil y presten obediencia a la autoridad legitima» (art. 53,
LOPJ).

Se comprende lo dificil que resultaria, para los redactores del Bando insertar tal
cldusula, dada la inversién de papeles existentes.

Y lo que es aiin mds importante:

De acuerdo con la legislacién imperante en la declaracién del Estado de Guerra, la
Autoridad Militar no podria, mediante Bandos, crear, ni ampliar los tipos delictivos, ni
fijar penas distintas, ni agravar las preexistentes, lo inico que legalmente podia era atri-
buir el conocimiento de determinados delitos, va existentes, no de nueva creacion, a la
Jurisdiccion Militar.

V.- El Codigo Militar

Otra normativa bésica utilizada fue el Cédigo de Justicia Militar de 27 de septiem-
bre de 1890, que se restablecio «en todo su vigor con la redaccién que tenia antes del 14
de abril de 1931», por Ley de 12 de julio de 1940.

La legislacion republicana habia mejorado sustancialmente dicho Cddigo Militar.
La Ley franquista fue un retroceso,
Se justificaba asi en esta Ley de 1944}, la concepcidn del Nuevo Estado:

... se impone la férmula tradicional en nuestro Ejército de que el ejercicio de la
Junsdiccidn esté unido al mando militar...

Y se declaraba en esta Ley franquista:

« Todos los delitos derivados del Movimiento Nacional, aunque no se tratase de
flagrantes, ni les corresponda pena de muerte o perpetua, se tramitaran por el pro-
cedimiento sumarisimo.

« El cargo de defensor siempre sera desempefiado por militar.

VIL.- Un delito original: la rebelién invertida

El precepto penal que se aplicaba en estos casos, eran el art. 237 C.J.M.:

Son reos de delitos de rebelidn Militar los que se alcen contra la Constitucidn del
Estado, contra el Rey, los Cuerpos Coolegisladores, o contra el Gebiemo legiti-
mo...

Las penas eran:
...de reclusién perpetua a muerte a los que se adhieran a la rebelidn en cualquier
forma que lo ejecuten...

Un Decreto de 1931 habia modificado estos articulos, haciendo referencia a las ins-
tituciones republicanas.

El Bando de Guerra de 1936, como ya se ha dicho, amplié notablemente el tipo de
rebelion militar.

La calificacion de estos casos como delito de rebelién militar es aberrante; ademas
se aplicaba retroactivamente. La ampliacién de las figuras de la rebelién por el Bando
de Guerra era ilegal.



Irénicamente se ha dicho que calificar de rebeldes a los defensores del Gobierno
legitimo, equivale a crear una original figura penal, la rebelién invertida.

Los penados como rebeldes, de acuerdo con la propia legislacion tenida en cuenta
para condenarlos, no se levantaron contra el Gobierno legitimo; eran sus juzgadores los
que habfan consumado Ia rebelién.

Desde otra vertiente, con la ampliacién de este tipo, se desnaturaliza el delito de
rebelién; se castigan asi actos que son simples manifestaciones de oposicién politica, o
de meras creencias ideolégicas («... ser de tendencias izquierdistas...» €tc., como se
recoge en la mayoria de las sentencias de la época).

Hay tal laxitud e imprecisién en los tipos que se vulneraba flagrantemente la segu-
ridad juridica y se empleaba la analogia en contra del reo. No hay modo de saber, dife-
renciar y separar, la rebelién de la adhesion...

También debe tenerse en cuenta la falta de proporcionalidad entre las conductas
tipificadas como delitos, en ocasiones de escasa o nula entidad, y la gravedad de las
penas (a veces la capital 6 30 afios).

Pero si la legislacion fue imprensentable, la jurisprudencia no le fue a la zaga; mas
bien, la superd.

De la lectura de las sentencias de la época, sobre esta materia se pueden extraer
criterios generales; la adhesién a la rebelion se acreditaba por la mera compenetracion
ideolégica con la «subversion roja»; bastaba tener una ideologia de izquierdas, simple-
mente republicana, pertenecer a un partido politico que no fuera de derechas, para que
se declarase acreditado, sin ninguna otra actividad probatona, la comision de delito de
adhesi6n a la rebelién.

Casi en todos los casos se apreciaban las agravantes de perversidad y trascenden-
cia, con lo cual las penas se elevaban al grado médximo.

VI1.- La falta de garantias jurisdiccionales

La primera y més importante de ellas es la configuracién de la Jurisdiccién
Especial Militar, en esta época. Pasé de tener caricter especial a ser ordinaria; hay una
total falta de independencia e imparcialidad de estos Tribunales.

Con las ampliaciones que introducen el Bando de Guerra de 1936 y la Ley de 12 de
julio de 1940 todos los delitos politicos e incluso las conductas atipicas de opinmién o
discrepancia politica, pasan a convertirse en delito de rebelién (adhesion).

Son las Autoridades Militares las unicas que pueden declinar su competencia en
favor de la Jurisdiccion Ordinaria; éstas no pueden reclamar las causas.

No existe independencia en los miembros de estos Tribunales, por lo que carecen
de imparcialidad. Son militares sometidos a la disciplina castrense.

Las sentencias de dichos Tribunales carecen de valor por si mismas; han de ser
supervisadas y aprobadas por el Auditor de Guerra, sin cuyo requisito no son firmes.

No hay ninguna razén objetiva de especializacién que justifique la ampliacion atri-
buida a la Jurisdiccién Militar de esta etapa. Son auténticos Tribunales de excepcidn y
por tanto procesalmente repudiables.



VIIL- La vulneracion de garantias procesales en el procedimiento sumarisimo

En la regulacién del mismo, con las modificaciones de la etapa de 1936, se produ-
cen las signientes vulneraciones de garantias jurisdiccionales:

» La instruccién del Sumario es basicamente inquisitiva. El Sumario es secreto. El
defensor no interviene en €l mismo.

« El instructor puede practicar pruebas para el Juicio Oral (art. 657 C.J.M.). El
propio Instructor finalizada la investigacién realiza un Auto resumen pasando la causa
a la Autoridad Judicial (Militar) para que ésta resuelva si ha de celebrarse el Juicio
Oral.

» El procesado permanecerd siempre preso. Se vulnera la excepcionalidad de esta
medida cautelar, convirtiéndose esta sitvacién en regla general.

» Transgresién del derecho de defensa y falta de igualdad de armas procesales: el
Abogado Defensor ha de ser siempre militar, no tiene por qué ser licenciado en derecho.
No cabe abogado de libre designacidn (art. 656 y Ley citada de 1940). Por contra, el
Fiscal suele ser el Juridico-Militar, profesional del derecho.

Y lo que es mds importante e inadmisible. Los autos se ponen de manifiesto al
defensor, que antes no ha intervenido, «por término que nunca excedera de tres horas»
—art. 658—. Fijaos bien. Resulta increjble, pero es cierto. Tres horas para buscar pruebas,
proponerlas, estudiar la causa, caliticar y preparar el informe. Cuando se estd ventilando
la pena de muerte o treinta afios de reclusion.

Seamos objetivos, hay un principio que, efectivamente, no incumplieron €stos pro-
cedimientos franquistas. Me refiero a las dilaciones indebidas, mal de nuestra actual
justicia.

Si, cierto es, estos procesos no incurrieron en el nefando mal de la lentitud. Eran
terriblemente rapidos y... expeditivos.

» Vulneracién al derecho a recursos, garantfa universalmente reconocida ahora y
siempre,

Contra las sentencias dictadas en el sumarisimo no cabfan recursos; sélo alegacio-
nes verbales del acusado.

Era «firmes con la aprobacion del Auditor» {art. 622).

Una simple circular de 1936, de la Presidencia del Cuerpo Supremo de J.M. exclu-
y6 la posibilidad de recurrir las sentencias en los procedimientos sumarisimos.

Por ltimo debe recordarse el sistemdtico incumplimiento de las garantias respecto
de los procesamientos, que se hacian de forma mecénica y rutinaria pese a que era obli-
gatorio que:

«El procesamiento se acordara en diligencia motivada, en la que se consignardn los
hechos y fundamentos de derecho que lo determinen».

Y este fue el procedimiento sumarisimo que se aplicé en el proceso de Miguel
Hemn#ndez; asf se le juzgé y condend. Brillaron por su ausencia todas las garantias juris-
diccionales comentadas.



IX.- La Ley de Responsabilidades Politicas de 9 de febrero de 1939

En nuestro caso, no se aplicé pricticamente, ante la indigencia del penado. Pero si
se acordé en la sentencia.

Los males mas llamativos de la Ley eran:

» Su retroactividad. La aplicaban érganos administrativos, llamados Tribunales,
carentes de independencia, nombrados por el Gobierno.

+ Su unica finalidad era la incautacién de los bienes del condenado, la imposicion
de multas y la pérdida de la nacionalidad.

El procedimiento era totalmente inquisitivo; el propio Juez que instruia acusaba,
proponia la sancién y elevaba un resumen al Tribunal Superior que fallaba.
Pricticamente se excluia el derecho de defensa; s6lo se permitian alegaciones (sin abo-
gado) con prueba tasada: documental y testifical. La responsabilidad no se extingufa con
la muerte. Se quebrantaba el principio de «non bis in idem», ya que se aplicaban ademas
de las sanciones penales, las econémicas de esta Ley.

La decisién del Tribunal aplicando la L.R. Politicas a Miguel, no pudo cumplirse;
porque el penado se hallaba y murié en la mas desamparada y digna de las pobrezas. El
unico patrimonio que le quedaba era su caudal poético y ni esa propia norma, tan abe-
rrante, encontré una férmula eficaz para embargarlo.

X.- Sinopsis Critica de la Sentencia Condenatoria de Miguel Herndndez
Recordemos, en lo esencial, los hechos que se declaran probados:
» Antecedentes Izquierdistas. ;Es delito?

« Incorporacién como voluntario al 5.2 Regimiento: no aparece probado, ¢l acusado
afirma que fue movilizado por su reemplazo y no existen pruebas de cargo en
sentido contario.

» Pas6 al Comisariado Politico; solamente queda acreditado que formé parte del
Namado Comisariado de Propaganda.

+» Su participacioén en el asalto al Santuario de Santa Maria de la Cabeza. Aparece
acreditado que intervino como periodista, no como combatiente.

+ Dedicado a actividades literarias y miembro activo de la Alianza de Intelectuales
Antifascistas. Probado. ;Es delito de adhesion a la rebelién?

« Publicé numerosas poesias, crénicas y folletos de propaganda revolucionaria: hoy
son piezas mundialmente reconocidas.

« Excitacién contra las personas de orden y el Movimiento Nacional. ;En qué con-
sistieron tales hechos concretos? En todo caso, juna defensa literaria, verbal o
escrita, del Gobierno legitimamente constituido y del pueble que lo habia respal-
dado en las urnas electorales, es una adhesién a la rebelién?

« Se hizo pasar por Pocta de la Revolucién. Sin comentarios.
+ ;Estamos ante un acto de justicia o de venganza de vencedores? Cada uno que d¢
su respuesta.
El Tribunal fuc un drgano de ¢xcepeion, carente de independencia ¢ imparciali-
dad.



Se vulneraron las garantias del derecho de defensa, de aportacidn de pruebas, de
igualdad de armas procesales, de utilizacién de recursos. Las penas eran absolutamente
desproporcionadas. Estamnos ante un simulacro de proceso, falto de las mds elementales
garantias para poder ser calificado de proceso justo, o debido, incluso teniendo en cuen-
ta las especiales circunstancias de aquellos momentos.

XI1.—- Conclusién

Ya en trance de finalizar nos asalta la duda de la utilidad de estos trabajos. Pero
pensamos que la normalidad democritica no debe adormecer la conciencia del ayer y
que es un saludable cjercicio la recuperacién de la memoria histdrica. Porque la
Historia es el instrumento por el que el hombre se libera del pasado.



